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LACURILE DE BARAJ ANTROPIC — INTRE
NECESITATE SI MODIFICARI ALE MEDIULUI

P. GASTESCU, B. DRIGA, MARIA SANDU

ABSTRACT. - Man-made storage-lakes — between necessity and
environmental change. The ancient practice of building storage<lakes registered
an explosive development in the 20™ century. Originally used-as¥drinking water
sources, these lakes have aquired complex utilisations today: hydroenergetic,
drinking, irrigation, fish-rearing, flood attenuation and agreement. But their
primary purpose remains the supply of energy and of deinking and irrigation water.
However, the construction of pretty large reservoirs (in‘terms of volume and area)
has also produced many changes in the geographical landscape. The present paper
discusses the differences between man-made and natural storage-lakes, altered the
environmental geographical system that have beenjsuffering alterations and gives a
regionalisation outline of the Romanian, tertitory connected with the opportunity of
further building these types of lake.

1. Consideratii generale

Lacul natural, inclusiv lacul de baraj, antropic (lacul de acumulare) este
considerat parte componenta a spatiului 'geografic si integrat acestuia, prin relatii de
interdepenedentd. Ecosistemul acvatic terestru implicad doua tipuri distincte, net
diferentiate: ecosistemul-apelor curgatoeare (fluviatil-reofil) si ecosistemul lacustru
(lentic).

Ecosistemul/lacustru, spre deosebire de cel fluviatil, desi are tot caracter
deschis Tn.ceea ce priveste schimbul de materie si energie cu mediul Inconjuritor,
se caracterizeaza, in primul rand, printr-o dinamica mult mai redusd a apei. Prin
insagi,natura sa, ecosistemul lacustru constituie treapta de acumulare a energiei si
materiei=(organice si anorganice), de unde rezultd tendinta evolutiei acestui
ecosistem acvatic; ca urmare, particularitatile fizico-chimice ale apei tind cétre un
domeniu biotic specific.

Modelul ecosistemului lacustru implica si el o serie de subsisteme majore
cum ar fi: morfometria cuvetei lacustre, cantitatea si calitatea energiei si materiei
acumulate, structura si compozitia fizico-chimicd a apei, modul de utilizare al
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ecosistemului, degradarea si ameliorarea (antropicd sau naturald) a particularitétilor
sale.

In cazul lacurilor de baraj antropic, necesitatea de ordin economic
(obtinerea unui volum utilizabil de ap, de obicei exact in regiunile unde conditiile
geografice nu sunt favorabile formirii pe cale naturald a unui lac), in contextul
unor parametrii climatici si morfolitologici nemodificabili prin interventie
antropicd, impune: modificarea scurgerii libere prin bararea unor cursuri naturale;
realizarea unor bazine de receptie corespunzatoare volumelor de apa proiectate a se
acumula.

In aceste conditii, desi nu se neaga valabilitatea coeficientului suprafetei
lacustre (k = {/F), cerinta economico-sociald (functia obiectiv) determina
interventia umana in bazin (functia de comanda). Rezultd deci o prima concluzie
importantd si anume ca lacul de baraj antropic are caracter azonal’ca existenta,
prezenta si evolutia Iui fiind determinant legate de interventia omului, e€ se impune
a fi continuu sustinuta si adaptata conditiilor geografice specifice,(Fig. 1).

Ecosistern lacustm natural
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Fig. 1. Ecosistemele lacustre (natural si antropic)

In cazul lacurilor de acumulare, functia de comandd este determinanti in
evolutia volumului de apd acumulat. Astfel, cerintele de apd pentru irigatii se
manifestd cu pregnantd vara (uneori §i primédvara si toamna), piscicultura solicitd
pastrarea anumitor volume ale apei in timpul anului in raport cu dezvoltarea
populatiei piscicole, cerintele hidroenergetice sunt permanente, dar cu anumite
varfuri in timpul unui ciclu diurn si anotimpual. Intruct in prezent majoritatea
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lacurilor de acumulare au un profil complex de utilizare, este de inteles necesitatea
elaboridrii unor modele de exploatare optima in relatie cu conditiile climatice, cu
stocul de apa si prioritatea functiilor, fara a neglija aspectul ecologic si estetic al
lacului propriu-zis si a zonei inconjuratoare.

Dat fiind functia principald a lacurilor de baraj antropic de a retine un
volum de apa si de a fi restituit in raport cu cerintele socio-economice, rezultd un
ritm de tranzitare si, deci, de inlocuire a volumului de apd intr-un anumit timp
(perioada).

Acest ritm de tranzitare a fost numit schimb relativ de apd, desi
considerdm ca ar fi mai nimerit sd se numeasca indice de primenire sau inlocuire a
volumului de apd. In lucrarile noastre referitoare la lacurile din Delta Dundrii, s-a
operat cu doi indici — debitul de primenire (Ipr 1/s. ha) si schimbul specific de apd
(P %), ultimul ca raport al volumului intrat in lac (inclusiv./precipitatiile
receptionate de suprafata lacului), fatd de volumul acestuia.

Revenind la indicele de primenire al volumului de/ap#, (¥;) din lacul de
baraj antropic, acesta poate fi definit ca raport intre volumul anual intrat in lac
(rezultat din scurgerea lichidd din bazinul hidrografic\prepriu si cel adus prin
derivatii din alte bazine limitrofe — V;), pe de o patte, si’volumul mediu total al
lacului (Viac), adicd Iy = Vi/Vi,e.

In functie de valoarea L, , lacurile de baraj/antropic se pot grupa astfel:
lacuri oligodinamice, cu I, < 0,5; lacuri mezodinamice, cu 0,5 < I,, < 5,0; lacuri
polidinamice, cu I, > 5,0. Fatd de categoriile sus mentionate, la care se asociaza si
adancimea, lacurile de baraj antropic Se-apropie sau, se distanteaza de ecosistemul
lacustru propriu-zis.

Astfel, lacurile oligodinamice,in care-volumul total al lacului este primenit
(inlocuit) in proportie de maximum 50 % jatrsun an, de regulad, se apropie cel mai
mult de ecosistemul lacustru.-Aici, se realizeaza o stratificatie termica pe verticala,
cu asociatii floristice sifaunistice specifice mediului lacustru.

Analizandu-seylacurile de baraj antropic din Romaénia, constatam ca putine
dintre ele pot fi considerate ca ecosisteme lacustre, data fiind functia principald a
acestora (hidroénergetica si de alimentare cu apa potabild si industriald) care
presupune @ folosire, o preluare continud in cursul anului, a unor volume
importante™ de..apa. Lacurile cu functie predominant piscicold si de agrement
prezintd, conditii de realizare a mediului lacustru, chiar daca adancimea este mai
mica“(de ‘ordinul metrilor). In lacurile cu functie predominant pentru irigatii, din
care‘apa este folositd numai intr-o anumitd perioadd a anului, se realizeaza, de
asemenea, conditiile unui mediu lacustru.

In Romania, lacurile cu functie agropiscicola sunt de dimensiuni mici, de
tipul iazurilor si elesteelor, ca si cele de agrement din apropierea oraselor
(exemplu tipic 1l constituie salba de lacuri de pe Colentina); dar si aceste lacuri se
golesc in timpul iernii pentru igienizarea fundului lacustru si a volumului de apa si
deci ecosistemul lacustru are caracter temporar.
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Lacurile mezodinamice, cu un indice de primenire intr-un an cuprins intre
0,5 si 5,0, prezinta conditii de realizare a mediului lacustru in functie de adancime
(si deci de existenta si mentinerea volumului ,,mort”) si de graficul de folosire al
apei. Dintre lacurile din Romania, o pozitie aparte o au cele cu un volum mare de
apa, la care refacerea lui se realizeaza, in functie de conditiile climatice, cel putin la
o jumdtate de an; aceste lacuri sunt situate in cursurile superioare ale raurilor,
numite $i lacuri de baraj de cap (varf). Cele mai tipice in acest sens sunt Vidraru
pe Arges, Vidra pe Lotru, Oasa pe Sebes, Valea lui Iovan pe Cerna, Gura Apelor
pe Réul Mare, Fantanele pe Somesul Cald, Colibita pe Bistrita Somesului Mare,
Poiana Uzului pe Uz-Trotus etc. In categoria acestor lacuri pot fi incluse si alte
lacuri, cum ar fi [zvorul Muntelui-Bicaz, situat pe Bistrita in cursul mijlociu, dar cu
o capacitate de acumulare mare (in jur de 1 km®) si care prezinta si un volum de
apa ,;mort” bine pus in evidentd. Numeroasele investigatii limnologice intreprinse
pe acest lac, indeosebi de cétre Statiunea ,,Stejarul”, initial situata la\Pangarati, in
prezent la Piatra Neamt, au reliefat particularitatile ecosistemului lacustru.

Analizand prin prisma indiceului de premenire (I al lacului Vidraru in
perioada 1970-1981, se constatd cd volumul total al acestuia s-a realizat in
proportie de 55,1 %, adici 256,4 mil.m’ fata de capacifatea maxima de 465 mil.m”.
In acelasi timp volumul mediu intrat a fost de 634 mikm’, deci 1,,=2,47, ceea ce
inseamnd ca volumul lacului s-a primenit o data=la, 4,85 luni sau 148 zile (lac
mezodinamic). in cei 12 ani analizati, indicelé*de primenire a variat intre 1,75 (in
1973) si 4,13 (in 1981).

Lacurile polidinamice sunt cele cu unyindice de primenire de peste 5,0 intr-
un an si In care realizarea conditiilor mediului lactistru sunt extrem de limitate in
timp, dar posibil de realizat in/unele golfuri™care sunt ferite de tranzitarea
volumului de api. In aceasta categorie cel maivtipic exemplu este lacul Portile de
Fier, in care volumul intrat intrsun an (respectiv_debitul Dundrii) este de 170 km®,
iar volumul total al lacului de"baraj de 5 km’, rezultand un I,,=34. Cu toate acestea
in lacul de la Portile de“Eier sunt conditii de mediu lacustru in golfurile laterale de
la Dubova, Ieselnitasi,)indeosebi,dn eel de la Orsova.

Nu acelagi_lucru se poatenspune despre lacurile de baraj antropic in
cascadd, cum stmt c¢le de pe Olt — intre Gura Lotrului si Izbiceni, de pe Arges —
intre lacul Vidraru §i Golesti, de pe Bistrita — intre lacul Izvorul Muntelui si Bacau,
care au adancimi mici (rareori 10 — 20 m) si capacitati de acumulare de asemenea
mici (¢el mai mare fiind de 202,7 mil.m® — lacul Strejesti pe Olt), in raport cu
volumele'de apé tranzitate.

In aceste lacuri, cu totul exceptional, pe suprafete extrem de reduse si in
conditii de functionare anormale, se pot realiza medii lacustre. Daca analizim
lacurile in cascadda de pe Arges pentru aceeasi perioadd (1970 — 1981), luand ca
volum intrat, volumul uzinat (turbinat) din lacul Vidraru (608 mil.m*/an) si
volumele totale ale lacurilor din avale, vom constata indici de primenire de 10,4
pentru lacul Golesti (avale Pitesti), 21,9 pentru lacul Budeasa. Pentru sistemul de
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lacuri in cascada de pe Olt, s-a analizat bilantul hidric pe un an (1986), incepand cu
lacul Turnu (din defileu), si pana la Slatina, inclusiv (Fig. 2).

In calcularea indicelui de primenire al lacurilor in cascadi de pe Olt pe
anul 1986, s-a avut in vedere, la fiecare lac, reducerea capacititii de acumulare fata
de cea initiala (proiectatd) prin procesul de colmatare. De asemenea, in functie de
pozitia geograficd In sistem, s-au luat in considerare aporturile si pierderile
intervenite pe parcurs, potrivit modelului de bilant.

Aport alte rauri
340,5 mil. m*

R. Olt (Cornetu)
1.669,4 mil m®

Aport precipitatii pe
suprafata lacurilor
30,2 mil.m’

Raul Lotru si

aductiunea Banisor

607,8 mil. m’

A 4

Volum stocat in
lacurile cascada

Evaporatie de la
suprafata
lacurilor

Raul Olt (avale Slatina)
2.262,7 mil. m®

A

519,2 mil. m®

Infiltratii
255,6 mil. m*

Irigatii si utilizariindustriale 67,5
mil. m’

Fig.2. Modelul bilantului hidric al Qltului intre Turfiu si Slatina in anul 1986

Din analiza tabelultii_nr.b-se constatd ca ritmul de primenire (inlocuire) a
volumului de apa din lacuri yariaza intre 567,3 (o datd la 14,4 ore) pentru lacul
Cilimanesti si 11,8 (o-datd\la 31 zil€),pentru lacul Strejesti.

Tabel nxc1. Indicele de primenire (Ipr) la lacurile in cascada de pe raul Olt

Denumirea qugm Volum in . Nr. zile pentru o
lactilui 1I.11',[1a1 1 986 Vi Ipr inlocuire de
(mil.mc.) (mil.mc.) volum
Turnu 19,1 16,2 2.280,3 140,7 2,6
Calimanesti 4,57 3,56 2.076,5 5673 0,6
Daesti 11,2 6,72 1.893,4 281,7 1,3
Rm.Vilcea 19,2 9,1 1.953,4 214,6 1,7
Réureni 7,3 6,4 1.578,5 246,6 1,5
Govora 18,5 13,88 1.950,2 140,5 2,6
Biabeni 59,65 54,88 2.501,9 45,6 8
Strejesti 202,7 196,6 2.316,9 11,8 31
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2. Modificari ale lacurilor antropice de baraj asupra mediului

Lacurile de baraj antropic au consecinte favorabile si nefavorabile asupra
mediului. In multe situatii, cele doua categorii de consecinte se produc concomitent, fiind
greu de departajat In anumite perioade de timp. Dacd am adus 1n atentie parametrul timp,
atunci trebuie sa ludm 1n consideratie consecintele imediate (dupa formarea lacului),
apropiate $i indepdrtate, adica pe termen scurt, mediu si lung. Tot in functie de
parametrul timp se pot distinge consecinte temporare si permanente, indiferent ca sunt
favorabile sau nefavorabile. Dacd ne referim la gradul de impact in profunzime, pe
verticala si orizontald, putem
identifica consecinte majore i
minore. Dupafcum, reiese din
enumerdrilg. ). tiparilor  de
consecintepacestea pot fi multe

SISTEM SSI(S)E'%“ si deci,\construirea unui lac de
ATMOSFERIC ECONOMIC bafaj Lantropic intr-un anumit
tip de peisaj/ecosistem trebuie
sayfie precedatd de studii
adecvate interdisciplinare
pentru a atenua consecinele
perturbatoare  si  stimularea
celor integratoare.

SISTEM Lacul de baraj antropic
HIPROLOGIC (lacul de acumulare), el insusi

un sistem, este 1n relatie cu mai
multe sisteme si anume: solar,
de la care primeste energia
caloricd (cea mai importantd
parte), atmosferic (precipitatii,
evaporatie, vant etc.), scoartd
terestra (substratublitologic si formele de relief), Aidrologic (intrarile si iesirile de apd) si
cel socio-economic In complexitatea lui (Fig. 3).

Rentru™concretizarea modificarilor produse de lacul de baraj antropic ne
restrangem la’ trei sisteme. Primul, cel fizico-geografic este cuprinzitor, incepand cu
structura geologicd si posibilele consecinte datorate presiunii volumului de apa si
barajului — cutremure, subsidente, continudnd cu componentele relief, clima,
hidrografie, soluri; al doilea, cel biologic, cu modificarile produse in flora si fauna, cu
aparitia unor biohidrocenoze specifice lacului; al treilea, sistemul socio-economic,
include atat asezarile umane, utilizarea terenurilor, a siturilor arheologice si
arhitectonice, cat si efectele benefice (detalierile pe cele trei sisteme sunt mentionate in
Fig. 4).

Fig. 3. Relatiile dintre lacul de baraj antropic
si sistemele Inconjurdtoare
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Fig 4 MODIFIC ARILE PRODUSE DE LACUL OE
BARAT ANTROPIC ASUPRA MEDIULTI
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3. Despre lacurile antropice de baraj din Romania

Analizand lacurile de baraj antropic pe patru bazine hidrografice de ordinul
I, pe care se gisesc cele mai multe lacuri (Siret, Arges, Olt, Mures), se poate
constata ponderea functiilor acestora (energetic, alimentare cu apd, irigatii,
complexe (Fig. 5).

10% SIRET ARGES OLT

45% 18% 73%
30% 9%@
6

15% 43%

MURES

29%

Fig. 5. Ponderea functiilor lacurilor de baraj antropic pe cateva bazine
hidrografice din Romania
1 Energetic;__1 Alimentari cu apa; I Complex; Il Irigatii

Consecinta cea mai importanta care reduee~durata de existenta a lacurilor
de baraj antropic pentru care au fost proiectates.este ritmul anual de colmatare.
Ritmul (rata) de colmatare depinde de pozitia geografica a acestora, respectiv zona
muntoasd, de deal si podis, de cdmpie (tabelul 2). Desi tabelul cu parametrii
colmatarii este la nivelul anilor *80 ai secolului XX, perioada cand au fost estimati,
rezultd diferentieri mari in functie(de pozitia geggrafica a lacului de baraj antropic.
Astfel, ritmul anual de colmatare cel-mai mic (0;039) corespunde lacului Vidraru
de pe Arges, situat in zona munteasa, urmatideslacul Lesu de pe raul Iad (0,060) si
Firiza de pe raul cu acelasi nume (0,083); cel.mai mare ritm anual de colmatare s-a
inregistrat la lacurile sithate la iesirea din zona subcarpatica si piemontand de pe
raul Arges (lacurile, Pitesti cu 45,74si Bascov cu 11,7), care practic au fost
colmatate. O situatie aparte o prezinta lacurile in cascada de pe raul Olt, situate in
zona subcarpatic, si/ piemontand, la care ritmurile anuale de colmatare se reduc
treptat de la lcele din amunte, In care se retin mai mult sedimentele, fatd de cele din
avale (Daestind,90 , Ramnicu Valcea 5,63 , Govora 8,27, Béabeni 1,67, lonesti 0,33,
Zavideni\0;36 , Dragasani 0,21). Unele diferentieri de ritm de colmatare la lacurile
de“pelOlt se datoresc si gradului de amenajare a bazinelor mici aferente direct
perimetrului lacustru.

Situatia reflectatd in tabelul 2, ne-a determinat sd analizim o serie de
parametri/componente ale mediului (energia medie a reliefului, indicele de
rezistentd a rocilor, rata de eroziune, tipul hidrochimic si gradul de mineralizare al
apei) dupd care s-a elaborat si schita de hartd a Romaéniei cu gradele de
favorabilitate privind construirea lacurilor de baraj antropic.
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Tabel nr. 2. Situatia colmatarii principalelor lacuri de baraj antropic din Roméania

Timpul in Ritmul
. Volum | Coeficient | Grad de care mediu
Nr. Réul Denumlr.ea (mil. de colmatare | 52 produs | anual de
lacului m’ acumulare %) colmagarea colmatare

(ani) (%)

1 Arges Vidraru 465,0 1,31 0,43 11 0,039
2 Arges Zigoneni 13,3 0,027 23,7 13 1,82
3 | Arges Valcele 41,5 0,107 8,42 11 0,76
4 Arges Budeasa 30,8 0,058 8,30 8 1,04
5 Arges Bascov 5,24 0,009 87,6 7,5 11,7
6 Arges Pitesti 4,48 0,003 97,4 6,2 15,7
7 Arges Golesti 107,9 0,045 1,95 6 0,32
8 Olt Daiesti 11,7 0,001 39,1 8 4,90
9 Olt Rm 21,4 0,002 73,2 13 5,63

Valcea

10 Olt RAureni 10,9 0,002 11,7 8 1,46
11 | ol Govora 18,5 0,002 24.8 3 8,27
12 Olt Bibeni 59,6 0,007 836 5 1,67
13 | Olt Tonesti 249 0,003 1,98 6 0,33
14 Olt Zavideni 51,2 0,008 2,18 6 0,36
15 Olt Dragasani 66,6 0,011 1,28 6 0,21
16 Olt Strajesti 202,7 0,027 3,21 5 0,64
17 Vasluet | Solesti 52,7 0,573 1,14 11 0,10
18 Siret Bucecea 10,6 0,023 17,6 9 1,95
19 Siret Galbeni 39,4 0,009 31,7 3 10,6
20 | Tazlau | Belci 146 0,034 83,3 25 3.33
21 Prut Stanca 1 400,0 0,178 2,5 8 0,31

2 | Bistrita | 2V I "h200 | 0688 0,929 27 0,034

’ Muntelui

23 Bistrita Pangarati 5,62 0,002 44,8 13 3,45
24 Doftana | Paltinu 63,0 0,302 3,47 17 0,20
25 Holod Vida 0,294 0,008 27,9 16 1,74

26 ITad Lesu 28,3 0,003 0,060 1 0,060
27 laomita®y, | Pucioasa 10,8 0,043 33,5 13 2,58

28 | Cerria €incis 43,5 0,275 4,11 21 0,196
29 Gladna Surduc 50,0 0,525 2,40 9 0,27
30 Firiza Firiza 16,9 0,111 1,42 17 0,083
31 Tur Cilinesti 10,5 0,027 11,0 17 0,65
30 Uz Polana 90,0 0,674 5,11 20 0,25

Uzului

33 Téarlung | Sicele 14,6 0,113 6,02 12 0,50
34 Crasna Varsolt 21,5 0,334 9,10 12 0,76
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4. Oportunitatea amenajirii lacurilor antropice pe teritoriul Roméaniei
— o schita de regionare.

Romania, cu traditie in construirea lacurilor antropice (iazuri, elestee) Inca
din secolele XVII si XVIII, a trecut in a doua jumatate a secolului XX la realizarea
de lacuri antropice mari cu scopuri diferite — hidroenergetice si pentru alimentéri cu
apa, cu precadere. Aceste lacuri au fost amplasate in toate unititile de relief —
munte, deal, campie, de multe ori fard a fi Insotite de studii de specialitate,
indeosebi, asupra bazinelor hidrografice aferente, fapt ce a dus la rate de colmatare
mari in unitatea de deal (subcarpatii, podis).

Datoritd acestei situatii s-a impus o regionare a teritoriului sub aspectul
oportunitatii amplasarii acestor lacuri antropice. Lipsa unei astfel de regionari se
datoreaza insuficientei datelor cantitative privind ratele de eroziunép€ mari unitati
de relief si in bazinele hidrografice unde sunt amenajari de<ip~baraj — lac de
acumulare; pe de altd parte trebuie sa se ia In consideratie cotelatiile dintre factorii
de control (litologici, geomorfologici, climatici, hidrologici, biogeografici,
antropici) care in raport cu scara de timp §i spatiu impun valori diferite ale
proceselor de eroziune, transport si sedimentare. De/asemenea, ritmul, frecventa si
ponderea acestor procese reflectd arealele de continuitate si discontinuitate in
functie de heterogenitatea teritoriului pe unitati.de relief de ordine diferite.

In delimitarea anumitor arii cu grade defavorabilitate diferita a amenajarii
lacurilor de acumulare, s-au stabilit urmaterii ‘factori de control (dominanti): Ir
(indicele de rezistentd al rocilor), Re (rata de eroziune), Th (tipul hidrochimic) si
Gm (gradul de mineralizare) (Fig. 6).

Dupda modul de imbinare, in/ teritoriu,\deci, dupd variatia §i repartitia
spatiald a parametrilor mentionati, pe unititile de ordinul IIl s-au conturat patru
arii: grad 1 de favorabilitdtes=grad II de fayorabilitate; acceptabile si restrictive
pentru amenajarea lacurilor de-acumulare (Fig. 7).

Aria cu grad“lde favorabilitate cuprinde unitatea carpaticd cu o energie de
relief ce variaza intre 300 si 600 my,constituitd dintr-o gama litologica variata dar
cu o rezistentd“mare)la eroziune, fapt ce determind si un debit solid in suspensie
redus ( <1 t/ha.an):

Atat “energia de relief, cat si scurgerea lichidd si solida specificd sunt
favorabile realizarii de lacuri de acumulare. La acestea, se mai adauga si gradul de
mineralizare mic (sub 200 mg/1) si tipul hidrochimic bicarbonatat calcic.

Singurul inconvenient al acestei arii este acela cd valorile medii ale
debitului lichid sunt destul de mici, de ordinul catorva m’/s si rar peste 10 m’/s.
Aceasta situatie se datoreaza faptului ca aria carpatica reprezintd obarsia majoritatii
arterelor hidrografice si ca atare la periferia ei raurile, desi au o scurgere specifica
ridicatd, nu dispun de volume mari de apa. Exceptie de la aceastd situatie o au
raurile care traverseaza arcul carpatic (Oltul, Muresul, Jiul, Bistrita si evident
Dunarea).
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Arii:

3 Favorabile Gr.
E£<2:221 Favorabile Gr.1l
V/ﬂ Aceeptabile
m Restrictive

Fig. 7. Schita cu regionarea oportunitatii construirii lacurilor de baraj antropic

Singura solutie prin care( se poate realiza un volum mai mare de apa,
respectiv un debit de 20 — 30 m*/sheste captaréa mai multor cursuri superioare ale
arterelor hidrografice vecine, asa cum sfa\procedat in cazul lacurilor Vidraru-
Arges, Vidra-Lotru etc. Lacurile de acumulare din aceastd arie au preponderent
functie energetica si alimentare cu apa, Datoritd conditiilor favorabile care se
intdlnesc in aria earpaticd sub<acest aspect si faptului cd aici se formeaza
(regenereaza) 65% dinyresursele de apa ale raurilor romanesti, se impun o serie de
restrictii care sa prezerve calitatea acestei bogatii naturale. Se avanseaza chiar ideia
constituirii unor hidrorezervatii pe unitati carpatice distincte.

Arii=ctr'grad Il de favorabilitate cuprinde Podisul Sucevei, o parte din
Podisul%\Somesan, Subcarpatii Moldovei, Dealurile Bistritei si Nasdudului din
Podisul Transilvaniei si Campia Romana in ansamblul ei, unitéti geografice cu o
litologie si energie de relief variatd si chiar cu scurgere lichidda si solida, de
asemenea, diferentiata.

In subunitatile subcarpatice mentionate, scurgerea lichida si cea solida sunt
mai ridicate decat in cAmpie. Elementul comun al acestor subunitati este prezenta
arterelor hidrografice tranzitorii (alohtone) cu debite de ordinul zecilor de m*/s si
deci posibilitatea realizarii unor lacuri de acumulare, nu cu volume mari dar cu
grad ridicat de vehiculare. Se preteaza sistemul de lacuri in cascada. Printre
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inconvenientele unitétilor subcarpatice mentiondm rata de colmatare mai ridicatd in
comparatie cu cea din munte si din cAmpie si existenta unor arii salifere care duc la
ridicarea gradului de mineralizare (uneori peste 1 000 mg/l) si a tipului clorurat
sodic. In Podisul Sucevei inconvenientele de mai sus lipsesc si deci aceasta
reprezintd o arie mai favorabild pentru lacurile de acumulare in prezenta unor artere
hidrografice ca Siret, Suceava, Moldova si Bristrita.

In ceea ce priveste Campia Romand, ea a fost inclusa in aria favorabilitatii
de gr.1II, prin faptul cd aici eroziunea solului este foarte mica datoritd energiei mici
de relief si scurgerii lichide specifice destul de redusa (in jur de 1 I/s. km®) si ca
atare si a celei solide (sub 0,5 t/ha.an).

Prezenta unor artere hidrografice mari (Jiu, Olt, Arges, lalomita) cu debite
apreciabile dau posibilitatea construiri unor lacuri de acumulare cu functie
predominanta pentru irigatii, piscicultura si subsidiar hidroenergetica: Pe reteaua
hidrografici secundarda a Campiei Romane, datoritd debitelor mici de apa,
indeosebi a scurgerii sezoniere, se construiesc lacuri mici de interes agropiscicol
(iazuri).

Arii acceptabile pentru construirea lacurilor de~acumulare. In aceastd
categorie sunt incluse unititi geografice de podis si‘campie (Podisul Barladului si
al Covurluiului, Campia Moldovei, Dobrogea, (Podisului Tarnavelor si Campia
Transilvaniei, Dealurile si Cimpia Banato-Crigand).cu scurgere specifica lichida si
solidd mica (sub 2 I/s. km® , in partea esticaa tarii"chiar sub 1 1/s. km® si respectiv
sub 0,5 t/ha.an) cu exceptia Dobrogei undesecartul scurgerii solide este mai mare
(0,5 — 2,5 t/ha.an). Arterele hidrografice din aceste arii, in afara celor alohtone
(Somes, Criguri, Mures, Bega, Timis, Tarnava,~Prut)) sunt de mica extindere au
debite lichide reduse si grade de,mineralizare\vatiate (peste 500 mg/l). Ca tip
hidrochimic, predominant esté eel bicarbonat sodic, cu exceptia Campiei Moldovei
unde predomind cel sulfatat.lacurile de' acumulare frecvente sunt cele mici de
interes agropiscicol — iazuri, (€ampia Moldovei, Campia Transilvaniei, Cdmpia de
Vest-elestee, PodisulBarladului si.Coyurluiului si chiar Dobrogea).

Arii restriétive_siib aspectubconstruirii lacurilor de acumulare. In aceasta
categorie sunt ificluse urmatoarele unitdti geografice : Subcarpatii de la Curbura si
Getici, Podigul GetiC, o parte din Subcarpatii Transilvaniei (dintre Mures si Olt), o
suprafati-testransa din centrul Podisului Barladului si Podisul Somesan. Factorul
determinant in considerarea acestor areale geografice restrictive pentru construirea
lacurilor de acumulare este scurgerea specifica solida ridicata (peste 5 t/ha.km?). in
aceste,_conditii durata de viatd a unor lacuri de acumulare este foarte scurti, iar
investitiile pentru amenajarea bazinelor de drenaj aferente foarte ridicate. La acest
aspect al scurgerii specifice solide se mai adaugé si prezenta masivelor de sare care
sunt spalate de ape si incarca mult apele raurilor cu cloruri de sodiu.
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